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■L'J-i gode V animo che Ella , signor cavaliere , 
abbia degnato accettare queste osservazioni (() , col- 
le quali non. è mio ìnlendìminlo disprczzare l' opi- 
nione alimi , ma esporre candidamente la mia in- 
torno quelle cose , le quali in uno scritto del signor 

(1) Credo fare cosa graia al lettore i merendo qui la lettera 
con cui il av. prof. Giuwppe Gaiwù mi fece I" onore di rlipon- 
dcrealla mia del di 30 Aprile 1844,'ovr oli domandala grada 
d' intitolare al iuo chiaro nome il mio lavoro. 

Molto Reverenda Signore JiaU 

Ho ricevuto la pregiata tua leutra del di ÌO iti mese 
corrente , t con ena il iuo manoscritto a" un secondo ragio- 
namento che BIU intende dì pubblicare intorno olla contro- 
venia intona circa i lavori del Galileo e del P. Benieri 
sui —filiti di Giove. 

Quella malaugurata quiitione ha menata tanta rumore net 
pubblico, e vi erano interessate penule , le quali io amo e 
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Eugenio Alberi, non ha guari pubblicato (1) , mi sono 
sembrale lontane dal vero . Se Ella mi rich'edrste 
tli aitai rcgolit mi sia servilo a misurare i min giw- 
dizfr, le risponderò 'lì essermi attenuto alle parole del 
Galileo e del P. Remeri, non che alle testimonianze 
di due celebri astronomi, il ì\ Già. Ingiurili , ed il 

.limo ti fattamente, ehe non avrei ^ potalo ritta™ 

che in propotili, ti pubblicavano , come avrei letto (lidio 
tuo tecondn . tiampaia che folte. 

Afa Ella m invita a contentiva che, pubblicandolo . ven- 
ga da Lei a me ini/iritiaro Intorno a the debbo confettarle 
arar io culaio alquanto , nel timori che da alenilo potet- 
te credetti avere io a ctò aderita per vanita, onde il mio 
nome tanni in una dì tetti itone , in cui lono intervenuti quel- 
li di uomini dottatimi netta materia . alla natie io tono 
affano etlraneo. Ma una migliar rìflttiione avendomi per- 
niato non avere Ella potuto determinarti ad indirizzarmi 
queilo tcrilte con altro intendimento , che anello di far co- 
noscere a. guai genere di penane Ella intenda dirigerti; 
a parlare cioè a tali , clic , sebbene incompetenti per la pat - 
te scientifica, pure hanno lattante criterio per giudicare 
dei ragionante itti e della logica dei contendenti , e condii - 
deìne la -verità dei fatti controversi ; e sopratutto a tali che , 
KX»ti d'osili preveniionc 0 >pirito di putto, ichìetti e caldi 
amanti del poto veto, ioli pronli por amor di lui a far licc- 
io ogni perwnalc nNiitono; pregiandomi io di queste quali- 
tà , che sotto fra le poche di cui uno patta onetlamenle glo- 
riarti , non tota aderisco attuo per me onorevole deiide rio , 
ma la ringrazio di avermi rem qutna gimUitàa, ed mata 

In tale intelligtnxa ho il piacere di proiettarmi con jii'- 

019 dìttiltf* 

Di Lei Chian'tsimo Signor Abate 

Devotissimo Obbligatissimo Servitore 

GAlBKI Pillili! 

(1) Bcpliit d' Eugenio Alberi oli» mi. Icllen al eli. Dottor 
Gioito Bedctli [Maniglia 15 Gennaio 1811 ). 
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cav. profess. Faliriiio Ottaviano Mosso li j , ai quali son 
d' avvilo che in quale materie possa piegarsi lafrontc. 

fuggo però essermi necessario ancora, onde trovar 
fede intera alle, mie panile , di riferire fedelmente 
alcune proposizioni, che si leggono netta replica del 
signor Albiri alla nua lettera al dottor Giulio Bellet- 
ti di Bologna (\) . le quali se si troveranno tulle in 
perfetta opposizione fra loro , e distruggersi " vicenda; 
si mostrerà tanto più lìmpida e non impugnabile la 
verità delle mie asserzioni . 

Ni) io ardirò di avventurar congetture sui motivi 
che potiono aver guidato il signor Albiri a cimentar- 
si senza necessita (2| in una polemica puramente scien- 
tifica, egli uomo di lettere; quando non debita sup : 
porsi, che, mettendosi in opposizione con sommi inge- 
gni, ed appoggiandosi a nona grandi, abbia voluto 
così far parlare di se : e ■ si Jicet cMmplis in paryo 
Branditili uti > [3) precisamente carne quel greco , che 
per ismania di rinomanza diede fuoco al santuario 
ili Efeso (4j. Se ciò non. è, rimane un mistero la ca- 
gione di tanto rumore . Imperocché i codici in con- 
troversia sì trovano forse in un angolo della biblio- 
teca Palatina , senza indicazione alcuna ? E egli 
l'Alberi che li ha tolti dall'oblio, e domandato che 
fossero esaminati , per conoscere quali materie si 
contenessero in essi ? E egli per opera sua che sap- 
piamo che quei codici racchiudono materiali del Ga- 
lilei e del P. Re-meri sulle Medicee ? Tuff altro , 
signor cavaliere . Agli scienziati dell' Europa , non 
che della Italia , era notorio che la maggior par- 
ti) Bologna, Tipografia Sani rifilo Spadeiie 1843. 

(2) Diui «aia necesiila, poiché 1' Alberi, se arcuc saputo 
d'aver ragione, alle opposiiiooi dei tuoi avversari avrebbe ri- 
sposto colla pubblicazione ilcllc materie in controverti]. 

(3) Ovidio, Trirt. lib. I ele E . III. 

(4) Verri e. Alenando, vita di Eroilrato. Milano 1822. 
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te dei manoscritti del gran filosofo toscano si con- 
servavano fino dal K 820 nella biblioteca Palatina , 
acquistati dal nostro magnanimo Principe , che ri- 
volse le cure fin dalla sua giovinezza a riporne insie- 
me le Opere disperse (1). Non vi era alcuno che og- 



ìgnor 



che da 



e le materie , e classificate dal commen- 
enzio Alitinoli (2) . E con quanta dottrina 
ciò da lui si facesse, ne hanno fatta pul- 
ii cav. prof. Mossotti , il cav. 
Amici, astronomi di nome europeo, e lo stesso Alberi: 
assicurando ì primi che quei codici non contengono più 
di quello che indicano i loco titoli (3); l' Albóri poi, 
nella sua seconda lettera al P. Gio. Inghirand , si 
chiama in dovere di render pubblica testimonianza 
alla somma perizia di chi diresse quel catalogo (4) . 
Dunque, signor cavaliere, poteva desiderarsi maggior 
precisione da chi fu destinnto a dirigere il catalogo 
dei citati manoscritti ? Ma ciò non è tutto . Il com- 
mendatore Antinori, non pago di averli bene ordina- 
ti, ed esattamente classificate le materie (5), volle 
prendersi il carico di aggiungere ai titoli di quelli 
in quistiune V importante notizia che erano codici 
inediti (6). Opera, come Ella m' insegna , di non po- 
co momento, che richiede un lungo studio c somma 

Ma Ella mi chiederà , di che dunque si fa que- 
stione? Che quelli siano i manoscritti, che alla mor- 



(ì) Roiìni dcieriiione della Tritona innalzala alla memoria 
Jet Galileo. Fi reme 1841. 

(2) Lette» del conni. V. Antinori il comm. Gio. Plana di 
Torino. Vtd. Rapporto a S. A. I. e 11.. 17 Aprile 1843. 

(3) lbirt. 

(4) Lettera ni P. Gìo. iDsMtami, 10 Giugno 1843. 

(5) Rapporto cit. 

(6) ILiJ. 



Diflitizcd by Google 



te del P. Vincenzio Bcnieri andarono dispersi dal tuo 
studio . Non è credibile che skno tulli , almeno, e 
precisamente gì' identici ; e lo proverò poco innan- 
zi assai breve . Ma nel caso favorevole, al signor 
Alberi , forte che per la mancanza ili questa no- 
tizia, nei titoli dei codici in questione, viene a mu- 
tarsi 1' indole delle materie contenute in essi ? Ma 
io farò qui un' altra domanda ancora: era egli for- 
se obbligo iii chi fu destinato a direttore del catalo- 
go di quei codici , darne pure I' istoria , e indicare 
nei tildi L dei medesimi le peripezie tutle cui erano an- 
dati soggetti/ L' Albóri per noi risponde, che opera 
lunga, e laboriosa, e non bibiliogralica sarebbe sta- 
ta quella (1), e che colui che diresse quel catalogo 
non aveva altro Abligo, che la precisa classificazione 
delle materie (2). A qual fine dunque continua egli 
la guerra, ingiuitamente promossa ila lui al commen- 
datore Antinorì? Noi voglio dire, e sottopongo ciò vo- 
lentieri all'esame dei discreti conoscitori del cuore li- 
mano. Mi permetta però, signor cavaliere, di farle qui 
osservare che mentre minia prova di fatto esiste ad 
avvalorare l' induzione del signor Albóri , che cioè 
quei codici contengano tutte te osservazioni del Gali- 
lei sulle Medicee , le più ragionevoli congetture con- 
ducono a persuadere 'il contrario affatto, e lo provo. 

Nei manoscritti in controversia non ti hanno del 
Galileo che soli dieci inni di osservazione , dal 1610 
all' anno 1619 (3). « V infelice filosofo non rimase pri- 

• vo della vista, che sulla fine dell'anno 1637(4). Come 
■ è dunque credibile che egli volesse rimanersi senia os- 
» servare quei pianeti per sì lungo spazio di tempo ? 

• Che per diciotlo anni inferì , quanti ne corrono dal 

(1) Biipotta'ctL alla mia Letteli pag- Ili. 
(2) Lettera il P. Giù. Ingliirimi, 10 Giue.no 1B4Ì. 
(J) L»ltcra al P. Gin. Id S liirami , 12 Maggio 1843. ee. ce. 
[i) Vita del Galilei, Mix. Fìur. 1518. 
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■ 1619 {anno in cui terminano le sue osservazioni 
. contenute neicitati cottici) al 1637, non faceste più 

• neppure un calcolo, una sola osservazione sulle Me- 

• tàcce, (fetta chi scoperta maggiormente gleriavasi? 
« Tanfo più che di continuo gli veniva fatte istanza 

• dai Commissari Olandesi, ed in nome loro anche nel 
•t 1637 dal Dcodati, che la richiedevano delle tavole 
« de' moti dei Gioviali satelliti? (1} Da queste poche 
riflessioni parmi per certo non si possa ritenere che 
egli abbandonasse le osservazioni nel 1619 (2)J tanto 
pià che Galileo medesimo, quattro anni dopo essere 
rimasto privo totalmente della vista, scriveva al P. 
Benedetto Castelli: « di aver comunicalo al P. Vin- 
cenzio Renieri grandissimo numero di osservazioni fat- 
te da esso per molti anni passati (3). Ora come a- 
vrebbe potuto dire nel 1640, cioè ■vettun' amu> dopo 
il 1619, di avere osservato per molti «nni, se egli non 
l' avesse fatto che solo fino al 1619, secondo la sen- 
tenza dell'Alberi? Se lo spazio di tempo, che si frap- 
pone dall'epoca, in cui si vorrebbe avesse cessato da 
quel genere di operazioni , al momento in cui dava 
tale avviso al Castelli, sarebbe maggiore di quello, du- 
rante il quale avrebbe osservato e calcolato ! ! 

Né queste riflessioni potevano sfuggire alla mente 
del signor Alberi {soggetto di destro ingegno). Infat- 
ti, non sapentlo egli come riuscire a provare che Ga- 
lileo non si occupasse nelle osservazioni sulle Medi- 
cee oltre il 1619, e non ignorando dì avere contro to- 
sila opinione te parole di Galileomedesimo al Castel- 
li nel 1640 « di avere osservato per molti anni passati ■ 
(4) , ecco com' egli si è accinto a provarlo. 

(1) Galilei Opere, Ed». Padovani: Letteti al Deodali. Voi. 2. 
pa fi . ili. 

(2) Lettera al P. Gio. Inghirami , 12 Moccio 1843. 

(3) Lettera del Galilei ti P. B. Cartelli, Edi*. Padovana. Voi. 
2. pag. 84. 

(4) Ibid. 
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Ha ridotte a suo modo , nella prima Intera al P. 
Gio. Inghiramì , le citate parole del Galileo [dis- 
graziato, pormi, anche due secoli dopo morte), e dove 
questi aveva detto al Castelli dì avere osservato per 
molti anni passati, l' Albèri ha posto gii* molti an- 
ni{i), sostituendo alla proposizione per, che, nella es- 
pressione del Galilei, vale tempo [cioè dentro lo spazio 
di molti anni), V avverbio eih, affine di mostrare clic 
egli avea cessato d' osservare da molto tempo. Ifè 
ciò ho voluto notare per fargliene granile rimprovero : 

* un nonio che tronca documenti stampati, c li reca 
per prora , è pià degno di com miserai iu no che d' ira 

• (2). Di pià , questo suo genere di prove mi arre- 
cri consolazione e conforto, poiché conosco cosi di com- 
battere contro dì uno , U quale delle proprie proposi- 
zioni è assai meno persuaso che io delle mie. 



(I ) Lciicr.1 prima »l P. Gio. Ingliirami , pag. 6 noi. (I). 
(2) RmìdÌ, teucri il Salili ragli amoii del Taito. 
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Malcdicla, convici.ujue jttuloti non-est 
deputatoti», «il pltbejorum, indignuoi 
philosopho vitiuai rt furorii inilicìum. 
Origini, centra Cehum. 
Ma chi parlavi, ni ira parrà mano. 

Dante In/. C. 24. 



mia lettera al dottor Gialio Sedetti, sul preteso 
ritrovamento delle effemeridi Galileiane dei Satelliti 
di Giove ((), dovesse vivamente Ferire l'amor proprio del 
signor Eugenio Alberi, ed esacerbargli il fiele in corpo, non 
era cosa da recarsi in dubbio. Imperocché io era rilucilo 
con quel mio lavoro a mettere in piena evidenza non tanto 
l' equivoco preso in principio da esso sulla qualità delle 
materie contenute nei manoscritti Galileiani della Pala- 
tina , quanto 1' arte da lui tenuta per uscire dai confini 
della questione, e ricoprire i suoi errori. Che egli volesse 
inghiottire in silenzio questo amaro boccone, non era da cre- 
dersi ; essendoché non poca consolazione trovano coloro , i 
quali si conoscono dalla parte del torta , Dell' essere gli 
ultimi a dire (2). M' immaginava perciò che alla mia lette- 
ra egli avrebbe risposto : ma che poi volesse farlo senza 
alcun frutto, e con suo gran disdoro , ne da me , né 
da altri si sarebbe pensato mai ! Seni-.' alcun frutto; impe- 
rocché non solo egli nella sua replica non ha prodotti sulla 
questione che i soliti argomenti già ila me confutati 
nella citala lettera , presentandoli sotto aspelto diverso , 

(1) Bolina Tipografia Sa»i nelle Spadcrie. mi. 

(2) Avverto ebe 1' ultime parole d' Eugenio Albèri »' luoi at- 
versari ( Bologna Tip. Ti occhi e C. ) sono oggi le penultime, 
e (orse diverranno I' antipenultime. 
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ma di pi" ha passate in silenzio affatto le maggiori mie 
confutazioni. Cun ìuo gran disdoro poi ; essendo clic il si- 
gnor Alberi non doveva ignorare clic, quando nelle questioni 
si ha ricorsa alle villanie, alle insolente, ed ni vitupe- 
ri, si dà chiaramente a conoscere ni non aver punto ragio- 
ni. Del che io debbo prendere piuttosto conforto che sdegno. 
Uè ci icma che sia per rendergli il cambiu, persuaso io che 
— taciturnità s cantra injurias nubilis vindicla est — (1). 
Può per altro tuttora parere un mistero, come il signor Albe- 
ri siasi avventato furiosamente solo cun tra di me , mentre 
nella mia lettera io in somma non aveva detto quasi più di 
quanto scrisse nella sua ultima il eb. cav. prof. Fabr. Ottav, 
Mossotli (2) . Anzi confesserò ingenuamente che forse non 
mi sarei deciso a consegnare alle stampe quel mio scritto , 
io da me non fosse stato conosciuto prima quello dell' egre- 
gio cav. MossoUÌ , e non avessi potuto cosi convalidare il 
giudizio, che mi era formato sui processo di questa polemi- 
ca , con quello d' un giudico si esquisito in queste materie 
(3), come di molte altre autorevoli panane. Fra le quali mi 
piace qui nominare, per debito ancor di gratitudine, il eh. dot- 
tore Giuseppa Gasbarri, giovine di molto conoscimento nel- 
le matematiche discipline ; il quale non solo mi faceva ap- 
prezzare V utilità d'uno scrìtto, che colla logica dei fatti 
presentasse al pubblico 1' istoria della presente questione, ma 
di più non pochi avvertimenti mi dava in proposito, e con- 
validava col suo parere le mie induzioni. 

Son io dunque da riprendere se, colla mia lettera, si ven- 
ne facilmente a conoscere che il signor Alberi s' era iu prin- 
cipio ingannato sulla qualità delle controverse materie (-1), 
che poscia , per non scendere ad una esplicita confessione dei 
suoi errori , aveva preso un linguaggio ambiguo ed era escito 

(1) Fra Bartolamraeo da S. Concordio. 

{2) Lettera spedita di Lucca, 1G Agnato 1843. 

(3) Ultimo parole cV Eugenio Alberi pag. 7. 

(4) Mia lettera al Belletti. Bologna Tipografia Sitai 1813- 
Ved. Parto I, 
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dai termini della questione? (1). Forse mi si forra far rim- 
provero d' aver mostrato clic egli , nel suo primo scritta , 
nella lettera Ialina al P. Gin. Inghiiami, non aveva prova- 
to rossore né scolilo ribrezzo a mutilare un periodo di 
Vincenzio Viviani nella vita di Galileo, onde facesse al suo 
scopo ? (2). Forse mia colpa se, dall' aver mesti a confronto 
( come feci nella terza parto della mia lontra ) gli scritti 
del signor Alberi, risultò una farragine di contradizioni • 
di errori? (3). 

Eppure sapendo che nelle operazioni umane , fatte an- 
cora colla miglior volontà, sempre V insinua in modo non 
avvertilo 1' errore , io mi era (atto coscienza di porre in 
fine della mia lettera un riepilogo della questione, onde cia- 
scuno potesse ancora giudicale da sé. E dopo questi riguar- 
di usati per giustizia verso del signor Alberi , egli rispon- 
de di non sapere se nella replica gli verrà latto dì raffre- 
nar 1' ira sua ? (4). Non poteva essere altrimenti ; imperoc- 
ché sempre 

Fugerunt trepidi vera et manifesta canenlem (5). 

Ma die il cicl lo salvi ! O egli è persuaso , coni' io cre- 
do , che da me siasi detta la verità, o no. Se pensava cbs 
ìo m' ingannassi , qual maggior consolazione c trionfo per 
lui avermi potuto mostrare pubblicamente in errore ? Che 
se nella mia lettera parlai il vero, qual demerito d'averlo 
latto conoscere? Qual legge , non dirò d' onestà > ma di 
convenienza pur solo, vieta che altri fuori dei contendenti 
possa manifestare la propria opinione , in controversie fat- 
te ornai di ragion pubblica 7 

Né io con questo mio scritto intendo dì volere unicamen- 
te confutare la replica del signor Alberi alla delta mia let- 



ti) Mia lettera citata Parte II. 

(2) Mia lettera cit. , Po.critlo. 

(3) Mia [ritiri cit. Parie III. 

(4) Replica alla mia tetterà al 
18M ). 

(5) Jurcn. S»t 



lleditli pag. 1 [ lUrtigli* 
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tera, ma piuttosto di prendere in esame certe proposizioni che 
in quella ha sfacciatamente asserite, onde dal mìa silenzio non 
dchlia arguirsi che io le ammetta c le approvi. E si perche 
i consiglio della divina Sapienza « ili rispondere allo 
stollo conforme alla sua stoltezza, affinchè egli non 
debba credersi saggio • (t). 

Cinque sono le mende che il signor Altièri crede tro- 
vare nella mia lettera al Dottor Giulio Sedetti, dopo di 
essersi affaticato a confutare le quali , scende nella sua re- 
plica alle seguenti conclusioni . 

I. Causa della questione col comm. Vincenzio Antinori 
essere stata la lettera prima al P- Gio. Inghirami, non gii 
il memoriale a S. A. I. e B. il Granduca, e le due lette- 
re con quello identiche (2) . 

II. Ammesso poi che questi fossero i documenti cagione 
della polemica, e che nelle lettere al P. Gio. Inghirami, e 
negli alti-i suoi scritti, venuti in seguito al memoriale, si tro- 
vi la ritrattazione di ciò che era stato da lui asserito noi 
primi , essere un modo vituperevole il mio di rinnovargli la 
guerra, ritornando sopra errori già da lui spontaneamente 
confessati e ritrattati (3) . 

IH. Che il vocaholo effemeridi fu da lui usalo nella sua 
piana ed etimologica significai io ne di osservazioni gforna- 
licrc , non già nel senso di future costituzioni dei Gio- 
viali satelliti (4). 

IV. Che nè Galileo, nò il P. Rcnieri costruirono sulle 
Medicee tavole perfezionate, non tanto in senso assoluto, ma 
neppure secondo lo slato della scienza ai tempi loro (5]. 

V. Chei manoscritti della Palatina in discorso conten- 
gono tutto quanto i sopranominati filosofi operarono sulle 
Medicee {6). 

(1) Prov. 26, 5. 

(2) Riiposta di Eugenio Alberi pag. 5. 

(3) Ibid. 

(4} Diipoit» cit. pjg. 
(5) Replica cit- pig. S. 
(0) Ibid 
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A questi capi adunque si riduce tutta la replica del si- 
gnor Alberi alla mia lettera al dottor Giulio Bederh . E 
quantunque questi non siano argomenti nuovi sulla questio- 
ne , e per coloro i quali tanno letto senza prevenzio- 
ne qncl mio scritto potesse bastare 1' averli accennati, per 
giudicare della verità dei medesimi, pure di volo li pas- 
serò di nuovo in esame affine di aggiungere altre notizie, 
a quanto scrissi su questo argomento, e cosi compiete 
posai li Uni ente 1' istoria di questa polemica. 



Da quali documenti avesse origine la qucstioncdel 
signor Eugenio Albèri col comm. Vincenzio Antinori, 
e se insorgesse per la prima lettera rli quello al P- 
Ciò- Inghirami. 



L' esimio professore cav. Fabrizio Ottaviano Mossolti fa- 
rà qui pubblica testimonianza quali fossero i documenti che 
diedero origine alla nota polemica, essendo clic in querte 
osservazioni ho fermato di non tener dietro clic alla sola , 
ma validissima, autorità di esso. Quando poi il signor Albe- 
ri non volesse acquietarsi neppure alle parole dì un giudi- 
ce s'i «squisito in queste materie (1), imi dichiaro della Tor- 
re di Babele c sciolto da ogni obbligo di ragionare > [2]. 
Che dice dunque il cav. profess. Mossolti? Eccone le te- 
stuali parole: ■ Il cav. prof. Gio. Battista Amici , ed io 

• fummo incaricati , per supremo volere, di dare la nostra 
« opinione sopra un Memoriale del signor Alberi, in cai 
« assicurava di aver trovato nei delti manoscritti [ galileia- 

* ni ) le tavole dei satelliti di Giove , costrutte per o- 



(t) Ultime parole pi K . 7. 
(2) Replica cìt. pag. 14. 
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« pera di Galilea cdi Renieri ■ (1). E manifesto adunque, 
che la questione insorse per il memoriale diretto a S. A. I. e 
R. il Granduci, dappoiché il nostro Sovrano ricercava il pa- 
rere di due celebri astronomi sulla qualità delle materie 
contenute in questi eodici della Palatina. Che se la questio- 
ne col comm. Antinori fosse insorta ( come oggi asserisce 
l'Alberi) perla letleraal P. Inghirami, 1' esame dei codici n 
sarebbe fatto dietro questa , e non col memoriale alla ma- 
no . Ed a chi ne volesse una prova di fatto farò osserva- 
re it tempo in cui furono distesi questi documenti. Il rap- 
porto dei due commissari a S. A. I. e R. il Granduca è 
firmato del di 17 Aprile 1843, mentre la lettera prima al P. 
Inghirami è del 12 Maggio dell' anno stesso. Ora se dalla 
lettera fosse insorta la qnislione, quella avrebbe dovuto pre- 
cedere il rapporto, c non esserle posteriore di un mese. 

Ma la lettera del signor Alberi al P. Inghirami era scrit- 
ta almeno net termini del memoriale, o concepita in mo- 
do da mutare Io stato della qnislione ? 

Qui pure risponderà per me 1' egregio Mossoti!. Voglio 
sperare che il eav. prof. Amici, ed il comm. Antinori mi 
avranno pei- [scusato se, per ora, non fo conto delle loro 
sentenze. Ma siccome il signor Alberi ha riposta ogni stia 
fiducia nel solo Mossolti , voglio clic all' autorità di esso 
gli convenga piegare il collo (2). Scrive dunque il Mossotti 
in questi termini : > Il signor Albóri pubblicò in segui- 
« In (al memoriale] ima lettera diretta al P. Gio. Inghi- 
* rami, nella quale si accinse a provare che Ì manoscritti 
« esistenti nella I. e R. Palatina contengono l'intero la- 
« voro di Galileo, e di Rcnieri sulle Medicee (3) : c di 
piò scrive die il signor Alberi — dall' annunzio della sco- 
perta drlle lavale dei satelliti di Giure — , dato nel 
memoriale, aveva fatto passaggio, nella lettera prima al P. 



(1) Lettera ili Lucca 16 Agoito 184J. 

(2) Replica cit. pa,.. 9. 

( i) Lettera di Lucca. tG Agoito 1843. 
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litghirami, alla discussione se la raccolta dei materiali 
sulle Medicee, esistente nella Palatina, fosse completa (1). 
• Rimangi dunque persuaso i' Albi-ri che questa polemica 
ebbe origine per il memoriale diretto a S. A. I. e R,, iden- 
tiche col quale erano le lettere da lui din-tic al cav. prof. G. 
Baj.t: Amici, ed al comm. Vincenzio Aminnri ; e che, 
colla lettera al P. Gio. Inghirami, egli era turilo dai con: 
fini della quistioue, come, provai nella mia al Dottor Giu- 
io Bedclli (1) , 

Ma qui mi à potrebbe domandare : con qua] fine il si- 
gnor Alberi può essersi deciso a prrvrnirc la pubbli razione 
del rapporto, e di ogni altro documento, colla prima lette- 
la al P. Gio.. Ingiurimi ? Vengo a mostrarlo con argo, 
metili, e con prove di (atto. Cosi scliiorirò anche questo 
punto, ed aggiungerò un importante noliiia. 

Esaminati dai due commissari i codici Galileiani in que- 
stione, col memoriale del signor Altèri alla mano, e dai 
medesimi presentato il rapporto in iscritto a S. A. I. * 
R. il Granduca , con cai si veniva ad escludere che quei 
manoscritti contenessero le materie indicate nel memoriale 
medesimo, 1' Alberi doveva fare la seguente riflessione. Sema 
altro , o questo rapporto si pubblica , o no. Se il rappor- 
to i>cr caso si tiene segreto , la mia reputazione tcie/Uifica 
perde presso coloro , cui son noli i molivi della questione 
ed i documenti privati che Y Usa suscitala, e dal mio si- 
lenzio arguiranno che io mi sia dato per vinto. O it rap- 
porto si consegna alle stampe , c hi mia rcptitoìone scien- 
tìfica vi», menti ancora presso del pubblico; poiché «- 
vendo io fallo correre voci vaghe d' una mia scoperta, 
nei codici Galileiani della PaiJliiyi, si farà palese per Una 
tale pubblicazione l'enorme gronchio in cui ho dato. In 
queste perplessità c angustie , che fece dunque 1' Albe- 
ri? O fosse sua invenzione, o, conto, io r.redo, suggerimento 
di altri, immaginò un modo, con cui non dovesse contristare 

(1) Lettera <Ii Lucca. 1C Accio 1813.; 

(3) Bolggaa. T.pognOa Sa.ji nelle Spaderic 1813. Parte IL 
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nuovamente quelli, coi quali pia si tra vara in urto, e con 
cui potesse farti onore col pubblico. 

Prevenne la pubblicatone del rapporto ( nel cajo elle 
fosse «lato alle stampe ) colla lettera prima al P. Giovati. 
Inghirami : nella quale, senza far più parola di scoperta , 
di tavole , di effemeridi re,, si accingeva a prorare l' in- 
tegrità dei lavori sulle Medicee contenuti nei codici Gali- 
leiani della Palatina . Per lo clic si diede a credere che 
gli avversali non si sarebbero levati contro di Ini per quel- 
la lettera , tacendosi in essa di ciò clic era stalo motivo 
di dissapore fra loro , e slimò cosi di farsi ragione col pub- 
lieo , il quale , ignorando i documenti privati , avrebbe 
creduto clic la questione segreta si fosse aggirata sud' ar- 
gomento di quella medesima lettera. 

Ma. come suole accadere, di cotali predizioni non si avverò 
al signor Alberi né l'ima, né l'altra: e quel ripiego, die 
egli aveva immaginato e già messo in opera per fare buona 
figura con tutti . fu quello stesso ebe lo condusse a poco a 
poco in un labcrinlo di eontradirioni e di errori. 1 suoi av- 
versari , ferili da questo torto modo d' agire , consegnarono 
alle stampe il rapporto, per cui si conobbe primieramente 
ebe egli avevo preso un equivoco intorno alla qualità delle 
materie di Galileo c del Rcnicri sulle Medicee; e quindi 
rolla pubblicar, ione del memoriale e delle due lettere con 
questo identiche , fu rimosso ogni dubbio sul Vero motivo 
della noia polemica: e si conobbe ebe segretamente si era 
aggirata sulla scoperta delle controverse effemeridi e tavo- 
le , e non già siili' integrità dei lavori circa alle Medicee 
esistenti nella Palatina. 

Ed a cbi mi facesse il viso arcigno, e mi domandasse: 
Con qua] diritto io mi sia fitto I' interprete dei sentimenti del 
signor Alberi, c dei notivi che lo condussero a prevenire il 
rapporto dei commissari, colla pubblicazione della lettera al 
P. Inghirami , risponderei che non avrei ardito tanto . se 
non fossi in grado dì confermare queste mie induzioni col- 
la testimonianza del signor Albóri medesimo. Ecco le sue 
genuine paiole: « Se, nelle mie lettele pubbliche, il linguag- 
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• gio, ni (fusillo riguarda il Eindo delti questione, i meno 
« aperto che nelle private (in quelle identiche al me- 
li memoriale ) , ciò fu sollaalo 1' e Detto d' un gentde pen- 
■ siero, che ni' induceva a rimuovere, quant' era in me, o- 
« gni cagione di dissapore » (2] . Onde il signor Alberi, con 
iì tu semplicità che mi fa maraviglia e consolatone , viene 
3 confessare, relativamente aisuoi scritti schiccherati in legnilo 
al memoriale, ciò che io poc'anzi deduceva. 

Convengo adunque con cssolui , e concludo , colle sue 
stesse parole, che nelle delle lettere pubbliche il suo linguai;, 
gio, in quanto risguarda il fondo della questione, sia me- 
no aperto (3), ovvero sia ambiguo , elle è appunto ciò che 
io scriveva al Dottor Giulio Bedetti. E convengo pure che 
questo sì facesse da lui perchè credesse con tal mezzo di ri- 
muovere ogni cagione ili dissapore co' suoi avversari ( e 
di farsi onore col pubblico) . 

Solo mi rimane un dubbio, che lascio risolvere allo stesso 
Alberi; ed è: se, dopo aver parlato con tanta sicurtà e chia- 
rezza nel memoriale a S. A. I. e R. , e nelle lettere 
private, sulla qualità delle controverse materie intorno 
alle Medicee, il far passaggio colle lettere pubbliche ad un 
linguaggio meno aperto, debha appellarsi un gentile pen- 
siero , o non piuttosto un raggiro. 

lì. 

Se negli scritti del signor Jlùèri, preparati in se- 
guito al memoriale, li trovi la confessione esplicita dei 
suoi falli; e se io sia ritornato a far palesi errori, 
già da lui spontaneamente confessati e riparati. 



Non credo dovermi premiere il minimo pensiero per cou- 

(1) Replica cit. p ,(.. J, 

(2) lbi<l. 

(3) ll.i.l. 



fermare cjiiì ancora che gli scrini ilei signor Alberi , vernili 
iii segnilo al memoriate, erano slati da lui concepiti in ini 
lingna-io ménb «perla, con che era liscilo dai termini" 
veri della questione; poirhè, come abbiamo vedalo poca innanii, 
il signor Alberi medesimo è stato costretto infine a confes- 
sarlo (1). Onde a questo proposito mi resta da fare solo 
tin'oscrvaziot.e: ed è che la cunftssiuue falla da! signor 
Alberi de' suoi errori non è veramente esplicita (2) , co- 
me egli Ka detto nella sua replica, ma si Lene implicita ; 
resulla cioè (tal mettere a confronto fia loro i suoi scrit- 
ti , i quali fui ju il plinto a mostrare discordi grande- 
mente T uno dall' altro (3) . Per cui è falso clic da me 
gli sia sia'-a rinnovala gratuitamente la guerra (4) , ritor- 
nando a propalare errori già da lui confessati , e spon- 
taneamente riti-aliati (5) ; ma invece liu fallo palesi quelli, 
die ti voleva celare solto.il velame del iiimo aperto lin- 
guaggio, o clic aveva almeno tentato di ricoprire. Infine 
siccome i documenti del signor Albèii soti oggi resi tulli 
di pubblica ragione, al Ini non occorre elle il lettore li mer- 
la a pai-agone, per giudicare delia verilà delle mie os- 
servazioni [G; . 

Mi gioverò dunque di quesla occasione pr far note altre 
verità, le quali mi sfuggi nino dalla inculi' allorquando diressi 
la mia lettera al dottor Giulio lìcdciti . Onde meo riserva- 
to del cornili. Alitinoci proverò assai brevemente, e colle 
parole stesse del signor Albèii, che la prima lellera da Ini 
direna al P. Ciò. Ingliii-aiiii non solo poteva considerarsi 
come atta a sparger jiel pubblico una falsa idea (7) dei 

(1) Veci- cap. I. di questo Oiremirìoni pag. 18 - 19. 

(2) Replk» cil. pag.4. 

(3) Ibid. 

(4) Ibid. 

(5) Mia lettera citata Parte III. . . 

(G) Vcd. Parte 111 della mia lettera «1 Rcd.tli pij. 22 c 
MB- 

(7) Didiiiraiione del coratn. Anlinori pag. 3. 
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lavori del Galilei e del Renicri sulle Medicee, quanto al- 
l' auge-rata toro importatila, ma di piti poleva condirne 
il pubblico ad un solenne equivoco. Sicché 
Ancor dirò, perchè tu veggi pura 
J.a verità, the laggiù si confonde 
Equivocando in si fòlla lettura (1). 
11 primo documenta , col quale il pubblico venne in co- 
gniiionc della controversia , fu la lettera prima del signor 
Alberi al P. Gio. lughirami, io cui annunziava di aver ri- 
trovati nella biblioteca Palatina tutti Ì lavori de! Galilei 
e del Renicri sulle Medicee (2). Ciò premetto , si ricorde- 
rà il letiorc clic da tulli gli astronomi di Europa, dal Vi- 
viani al Libri, si faceva lamento della perdita 1 . delle ori- 
ginali osservazioni dei due fìlosoli su quei pianeti, e 2. delle 
loro tavole perfezionate, costrutte eoli' opera del P. Vìncen- 
do Renicri (3). L' Alberi oggi assicura clic queste non han- 
no avuto esistenza , e che in ciò il Viviaoi, e gli alili, che 
tolsero da lui questa nutiiia, andarono errati (41. So ciò è 
vero , gli risponderò: coinè poteva dunque in intona co- 
scienza avvenire il pubblico di uvei' ritrovati lutti t lavo- 
ri sulle Medicee di Galileo a di Renicri (5) , mentre .nei 
codici della Palatina non si contenevano le controverse ta- 
vole perfezionate (ti), sia per essere, cnme sci'ivc il Vivi*- 
ni, ondale disperse {7), sia per non avere mai avula esistenza? 
(8) . Stando ai termini della lettera all'. Inghtrami , se 
non fosse insorta questa polemica non si sarebbe egli creduto 
di dover ricevere, alla pubblicazioni: tiri nutterìali sulle 
Medicee, anello le tavole perfezionale, dal Viriani indicate? 

{1) Dante Paradiso Conto 25. 

(!) Vcd. Lettera al P. lochinoli, 12 Maggio 18-tJ. 
(1) Opere di Galileo. Edi* Fior. pa s . 80. 
(V) Replica cit. pag. 8. 

(5) Lettera al P. Iti-durami 1? Mag S b 1843. ; ." ' 

(6) Rapporto a S. A. r. e B., 17 Aprile 1813. 

(7) Vita <li Galileo. Editiune Fiorentina. 
{S) Replica cit. par. 8. 
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Se io non Lo perduta 1' intelletto , non poteva esse- 
re altrimenti ; poiché il raziocinio era facile a Tarsi . Gli 
astronomi lutti , scrìve V Alberi , fino anche il Barone di 
Zach, uno dei più valenti dei nostri tempi, credevano sen- 
za altro clic le controverse tavole avessero un tempo esi- 
ilito (1); ninno aveva mosso il minimo dubbio in contra- 
rio ; 1' Alberi pubblicava di avere ritrovali tutti i lavori 
sulle Mediceo (2), stimati fino a noi perduti : dunque come 
non credere rhe egli avesse ritrovate ancora le tavole per- 
fezionate? Ma ciò a me pare un lieve peccato, c può forse 
n qualche modo scolparsi in lui uomo nuovo in queste 
inai e rie , c delle quali palesasi digiuno affatto , confon- 
dendo spesso , nei suoi scritti , insieme osservazioni , effe- 
meridi , c tavole. 

Ma come supporlo in innocente errore , allorché si fere 
a pubblicare la seconda lettera al P. Gio. Inghirami? Da 
cui tanto si conosce, com' io scriveva al dottor Giulio Be- 
detti (3) , che quel celebre astronomo si trovava allora al 
bufo delia questione segreta , quanto si rileva che il si- 
gnor Alberi non 1' aveva informato né per quali documen- 
ti fosse insorta, né su quale argomento si fosse aggirata. 
Ed a stabilire questa induzione ne abbiamo abbastanza 
delle seguenti frasi della suddetta seconda lettela di lui 
al P. Ingbirami : " Il roram. Antinori mi appone la 
« pretesa di avere scoperto i lavori de! Galileo c del Re- 
« nieii sulle Medicee , come resultante della mia lettera 
■ A. V. P. R. » (4). Ora se il venerando astronomo, al- 
lorché ]' Alberi indirizzavagli queste espressioni, fosse stato 
consapevole del memoriate diretto a S. A. I. e R. il Gran- 
duca , in cui era annuniiala pomposamente la scoperta 
delle controverse tavole ed effemeridi (5) , il P. Inghirami 

(1) Replica eit.pjg. 12. 

(2) Lettera al P. loghinmi 12 Mcjpo 1843. 

(3) Mia lettera pa B . 9 c icg. Kolo^ni 1S43. 

(4) Lettera al P. ln|iUirjmi 10 Giugno 1643. 

(5) Memoriale 14 Afille 1843. Veci. Ditti, del eiv. A n ti no ri. 
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non avrebbe approvato che in una. leUeM a luì intitola- 
la si usasse di tUM tale finzione. Poitliè li sarebbe ben ac- 
corto e n'avrebbe redarguito 1' Alberi, die la prete sa sco- 
perta, di cui si lagnava il comm. Anliiiori M), risultava, 
dal memoriale a S. A. I. e R., e non gii dalla prima lette- 
ra sopradelt a, nella quale non appariva quello, di che prin- 
cipalmente 1" Antinori stesso dolevasi. Rimane dunque con- 
fermato qui pure cou altri argomenti, e più con una pro- 
va di fatto, che il P. ingbirami è palcicmeule del senti- 
mento del comm. Antinori, del comm. Gio. Plana, e 
dei professori Amici e Mossoti! : poiché non avendo avuto 
parte alla questione segreta sulla vantata scoperta delle 
tavole ed effemeridi, non avendo conosciuto che tardi i do- 
cumenti che I' avean motivata, egli intese per lavori dei due 
filosofi .sulle Medicee ( che cos'i sono intitolate le due let- 
tere dell' Alberi al P. Ingiurimi) i male ria li contenuti nei 
nominali codici. I quali, a testimonianza del due commissari 
(2) , non contengono che calcoli e studi per la compila- 
zione di quelle Invale, che 1' Alberi credeva aver ritrovate. 

E qui , dove le mie parole non possano avere non pur 
sembianza d' adulazione, confesserò che la consolazione 
maggiore da me provata nel dettare, in favore della ra- 
gione e del vero, Ja mia lettera all' egregio e dotto Giu- 
lio Bedetti , fu quella di fare pubblicamente conoscere la 
parte che il lodato Astronomo aveva presa in questa pole- 
mica , e di esser riuscito a dimostrare che egli non dis- 
sente punto, intorno l' indole dei materiali sulle Medicee, 
dal comm. Antinori (3). Ciò può facilmente conoscersi, 
per chi non è adatto cieco dell' intelletto e non ha F a- 
nimo prevenuto , dalla natura dei documenti cui aderì il 
P. I nghi rami , molto diversi da quelli pei quali nacque la 
presente questione. Poiché I' Albóri in questi , come oggi 
attesta, si scitI d' un modo di parlare generico, o, come 

(t) Dichiarazione dtl cav. Antinori, e Lettera al Comm. Gin. 
Piana. 20 Mag S io 1843. 
(2) Rapporto a S. A, !. e R. il Aprile 18*3. 
(JJ Mia lettera cit. Parte II. 
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egli scrive , d' un linguaggio meno aperto {{). E quando 
quella mia tenne fatica non mi avesse valuto dal P. Inspirami 
che un sorriso di compassione (2) , pure non mi ' pentirei 
d'aver parlato della sua opinione in questo argomento nm 
schiettezza c lealtà (3) . Ma ben mi sarebbe d' un eterno 
rammarico se, dopo avere discorso nella mia lettera franca- 
mente di altri , mi fossi servito Terso lui d' un linguaggio 
meno aperto (4) ; perocché temerci ron ragione che, in- 
vece di un sorriso di compassione , dovessi meritarmi ii suo 
disprezzo . 



■Se il vocabolo effemeridi sia stato, uri diversi docu- 
menti, usato dal signor Albi-ri nella, stia piana sigiii- 
jìcaàone di osservazioni, ovvero per designare le fu- 
ture costituzioni dei pianeti Medicei; e sa oggi sìa a- 
doltata a significare ugni sorta di note giornaliere. 



' Neil' esaminare se dagli avversari del signor Alfièri , 

ne contraria a quella, secondo la gitile egli intese adot- 
tarlo (.1), mi similori, d' ossei' breve* Imperocché quanto io 
possa diro su questo argomento tornerà inutile per cbi non 
è istruito dello cose astronomiche , e sarà supèrfluo per gli 
intelligenti ; ai quali la spiegazione data dal signor Sibi- 
li alla voce effemeridi devo già aver mosso le risa. Ed 

(1) Replica tit. alla mìa lettera ps E . 5. 

(2) Replica cit. pa K . 18. 

(3) Mia lettela parte IL 

(4) Replica cit p«g 5. . 

(5) Replica cit. pag.6.. 
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affine ili procedere con chioirz/.a iti ipiesta iliieusMune, urr- 
do necessario dietim sotto gli ocelli ilei lettore le preate 
espressioni delio stesso signor Alberi , nelle' quali ailo])*. 
fò il vocabolo in iliscot'so . 

Nella Irltern al comm. Anlinori, e nel memoriale a S. 
A. I. e Ri egli assicura che i cottici Galileiani contengono 
■ 1680 'giorni ili osservali e ni e di calcoli (1) . e' chti'ia 
sciènza, pct (pesto prodigioso trovilo, è arricchito ad un 
tratto di 1680 cll'rineridi secohiri » [2). E nella lettera pri- 
ma al P. Inghirami si legge clic nei eitati MSS. si trova- 
no » tulle quante le osservazioni ed effeminili, della 
qunli troviamo menzione nelle diverse opere e lettere di 
Galileo » (3). 

Chiunque .si Eird;i :mrlie scmplicemenTe ail osservare Cotali 
espressioni , conosrcrh a prima vista che il signor Alhèri 
ha usato i due vih-,ì!k>1ì . t fl'rmeridi eri or.<.er\ l atiom , nel- 
la medesima fra.se. Ora se fosse vero dò che egli dice, èhé 
avesse adoperato il vocabolo effemeridi in senso di osser- 
tinzÌ0iil(A), ne verrebbe che nello stesso irrogo avrebbe H- 
pelùiò 'due volle Io stesso 'vocabolo. Ma io soti il' opinion 
né Clic non si' possa fare mai tanto plihse. il (orto del 7 
signor Alberi , quanto accordandogli di avere osata la vo- 
ce effemeridi nel senso di osservazioni. 5c ciò sussiste ne 
viene òhe, dove io troverò adoperato da lui ,1 Vocabolo (P 
femcriili, pnlrù ì : n [m liciti in t >■ .o>:i mirvi girilo di osservazio- 
ne, elle per lui soiiu identici. Kil allora rosa diventa l' es- 
pressione - di aver ritrovato 1680 cllémeriili secolari - (5) , 
sostitneudovi osscrvaiioni ? Mi saprrbhe egli dire cosà si. 
osservazioni secolari ? Che mai son 



(1) Memoriale a S. A. I, e R„ 14 Aprile 1843. 

(2) Lettera al Comm. Aminoti. Vcd. Dkhiir.niane di eoo, 
14 Aprile 1843. 

(3) Lettori al P. Incili ri mi, 12 M^gio 1813. 

(4) Replie. cit. pig. G. 

("0 Lettera il Comm. Antinori U Aprile 1S43. Vcil. Dich. 



otte rva noni, che per lui è lu Meno, con tavole dei moti 
diurni ed orar' ? ();. Che se da queste sole nllessiooi può 
imo làrjlmcnte convincer» cbe . • Alberi nun . I ., . 
rò la vocf etleiueii'lì per sciupili i nsH-njiioni , può ancori 
con ogni guattita inferirsi che egli non sappia la signi- 
ficatone oc ili elfemeridi , né di tavole , né di osserva- 
tioni. Rimane adunque provalo, con auteiaalica evidema, ebe 
il signor Alliéri adopero il vocabolo eileniendi per denota- 
re I-i detrrntinaiion-- dille future custituziùnì delle Me- 
dile. ■ - (ha si esamini se u\ vocaliolo sia oggi in uso a si- 
gnificate ogni sorta di noie giornaliere (2). A questo pro- 
posito servir! np-iUre la testimoni anta del eh. prof. Pie- 
tro Giordani , il quale, in una lederà al cav. Viuceiuio 
Monti sull'uso drllj voce effemeridi, si espiline in quei ti 
termini: • Non repugno ebe effemeridi ti.t pjrola generica, 

• e significante qualunque notazione di cose giornaliere, 

• ma da noi appropnatj specificamente alle rutronomi* 

• clic ; rimanendo il giornale , il calendario , la vac- 

■ clietta j ed alili simili a tanti altri usi della vita teiie- 

■ na ■ (3). Ed il signor Alberi , neppure una Tolta coe- 
rente con se stesso, dopo aver notato che il vocabolo in di- 
scorso può anche oggi essere usato a significare qualunque 
sorta di note giornaliere (-1), pochi versi dopo confessa che 
nei tempi moderni è adoperato per designare le fu- 
ture costituzioni dei pianeti (5). Se dunque a' nostri 
tempi ne serve in questa significazione , con qual diritto, 
nella presente polemica, egli vuole usarlo nel senso in cui 
qualche volta si adoperava anticamente? Uno scrittore non 
può ignorare che i vocaboli hisogna adoperarli secondo che 
sono ricevuti iti una lingua, o come vuol 1' uso... 

(1) Memoriale a S. A. Lei., ti Aprile 1841 VoL Dicbjir. 
del civ. Antiuori. 

(2) Replica r.it. pae 6. 

(3} Giordani Opere. Italia. 182t Voi. 13 pag. 15. 

(4) Replica ci l. p>g. 6. 

(5) lbid. 
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Quenl pene> arbilrium est, et juj , et norma ioquendi (!}. 
1 ufi ne il signor Albèrgo a sfoggia di erudiiione . operino- 
■ime che è intinto ancora un poco di greco , ha voluto 
nella sua replica darsi la pena di indicare i* etimologia della 
voce ellcmcridi (2), derivandola dal vocabolo greco rfwftitif, 
composto di ini (per), ed «pipa (giorno). Ma come c'en- 
tra qui una tale spiegazione ? Poiché non saprei dire in ve- 
rità come dalla signi licaiione di questi due vocaboli greci 
1' Alberi faccia a rilevare il senso di osservazioni f3); essen- 
doché non suonano più che - sopra a giorno -, e diventano 
voci addiettive del sostantivo che, per dittico modo di fa- 
vellare, si sottintende (4). Ed è ciò tanto vero che si com- 
pone dei medesimi vocaboli itti , ed afusa , anche la voce 
effìmera (5), la qua le serve ad indicare una/efiA re, così chia- 
mata da Galeno perche cessa nel periodo di venliijuattr' ore. 
Ma qual relaiione mai tra l'effimere, e l'effemeridi, che 
pure hanno dal greco la medesima derivazione ? 



I V. 

Se possa ritenersi conte cosa già provala che nè 
Galileo, ni il P. Renieri conducessero a termine sul- 
le Medìcee tavole buone, neppure secondo lo stato del- 
ta scienza ai tempi loro. 



Aveva protestato fino dalla mia lettera al dottor Giulio 

(1) Foratini de Arte Poetica. 
(!) Replica eit. pig. 6. 

(3) Ibid. 

(4) Giordani Opere. Italia 1821. Voi. 13. pa K . 7. Letter. di 
V. Monti. 

(5) Chiniteli DiLipn. delle «iti e icicnie. Ventili. 174U, 
Voi. 3. 



Bedeitì ili non volermi impegnare a sostenere die dal Re- 
m'eri fossero state costruite sulle Medicee tavole perfette 
li) quanto mai potevano essere, seeuiido Io slato della 
scienza a suoi tempi. Imperocché credeva, e eredo clic il 
provar ciò all' evidenza tucclii quasi 1* impossibile. E son 
A' opinione clic in questo argomento potrebbe sostenersi con 
ragioni buone- , benché farse min eguali, dall' mia parte e 
dall'altra ima polemica per molli anni, sema clic si potesse ve- 
nire ad lina decisione sicura. Ma la controversia del signor Al- 
beri col eonim. V, Antinori noi» si è mai aggirata su que- 
sto argomento [ ed a[ contrario insorse dall'avere il pri- 
mo amm ni iato, nel memoriale al Granduca, ii ritrovamento 
da lui .fatto delle tavole, dal Viviani indicate (2) . Onde, c- 
scluso dal rapporto dei commissari die i manoscritti Gali- 
leiani .Iella Baiatimi le cuoiengano (3), il signor Alteri 
per un ripiego, scusabile in lui. è sceso a dire clic non mai 
hanno avuto esisterli» (-1). Sembrami pero che possa rifluì- 
tersi a questo proposito, non senni frutto, clic se il Viviani e 
gli altri ci bau un assifiir.it l dell' esistenza , un tempo, e del- 
la perdila delle indiate lavale (5) , dovevano ritenere pos- 
sibilissimo die una tale opri -air urne potesse recarsi ad elicilo 
dai due filosofi . Imperocché se (Liuti a. luminili si fosse co- 
nosciuta una dill'u-olià insuperabili: di l'ormare ai tempi del 
Galileo e del Renicri tavole siiddi.tiiirr.nti • alcuno di loro 
avrebbe mosso grave dubbio sulla notiiia data dal Viviani, 
o avrebbe riso sul pianto ili tarili illustri per la perdita di 
materie , ebe era impossibile fossero esistite . Invece anco- 
ra moderni Astronomi, a cui di certo non era ignoto lo 
Stalo della Bricnza ai tempi del Galileo e del Renicri , e 
le difficolta che doveauo incontrare per condurre la teoria 



(1) Mia Intera al Dottor Deliriti. Bologna 18(3 pa-. 1G, 34. 

(2) memoriale, 14 Aprile 1843. Val. Dichiarai, del av, Aa- 

(3) Rapporto a S. A. I. e R. , 17 Aprile 1843. . 

(4) Rcplicn/it. tue;. 7. 

(Ó) Opere .hi Galilei, tdìi. Fior. 17IB pag. 80. 



delle Medicee ad mi Cerio giudo di perSrlionF, non solo 
hanno prestato in rio intera fede alle notiiie ilei Vivìani, 
ma di più \e\\wuv> puntualmente ripetute nelle opere loro 
(I) . Fra i quali servirà qui ricordare il cebi) re Barone di 
Zac!), sialo uno dei jnii valenti ailnmrinit dei nostri tempi, 
il ijualc , a confessione pine del signor Alberi , credenti 
seni' nitro che le noie tavole perfeiionate avessero avuto 
esistenza (2). ' ' 

Dunque non sarò da riprendere di aver fondata la mia" 

pannali , mi cu». olerò [h-i .-.-h min d' i-we in Inuma roinpa-' 

Ma si animella per un 'momento ebr il Yiviani in intesta 
easo oblia travedalo, e che ll ! i .iliri triglìessero cìfet/mente 
questa notizia da lui. Non può iirìp ugnarsi (]ticlfo cilfc liei- 
la replica alla mia tollera scrive il signor' Alberi ;' aoS 
elle il Vivimi tirila vita ilei suo Minestro non attesta iti 
aver vedute egli le tavole iii discorsi) [31 , sebbene assi- 
enri di averne avuta precisa e ' speri licita testimonianza 
(4). Spero però rie il -ì^imr All.èri non vani dire altret- 
tanto del Caldei e del Henicri . In Ima lettera del primo 
al padre Benedetti) Castilli >i li'g^nuo ijucstc sole nni paro-' 

(t)Ved. Opere di Monlurla , Zaeh , Santini , Libri. 
(2) Rcplira cit. pjj. i2.e Bar. di Zac]). Corrilo A.tron Vob 
IV. pag. 475.- ■ 
(1) Replica fit. paeV 8. 

(4) Se il Viv-i.ini non atleta. Bella vita del >uo maeilio, di 
aver vedute le noie tavole, assicura però ctiq ne aveva avuta di- 
retta e precisa lesti moni.mia, scrivendo " come I' AA. I,L. 11. c 
RR eiticurano di aver vednto ». Or» non e credibile chfc qne- 
•ti Principi, dottissimi, volt-siero permettere al Vivisni di citare 
per testimoni loro medesimi , le non fusicro siati sicuri di 
quanti cfili assenta io nome loro; Né il principe Leopoldo di 
Toscana, intuito appieno nelle matematiche , potevi essersi ih 
que:1a materia in-aunato co' propr) ertili. 



so 

le: « È slato (-ondulici alla letLura delle matematiche di 
a Pisa il P. Don Vincenzio Renieri , genovese, mollo mio 

■ amico, il quale, siccome sa vostra P. R., va facendo le 

• granitissimo di osservili ioni falle da me per molti anni 

■ passati ((}, ha conseguilo il calcolo astai comodamente 

■ aggiustata pei le costiiiitioni di sera in sera » (2). Ora 
o bisogna supporre clic Galileo pure travedesse, oche non 
conoscesse il valore, di questa sua espressione - d" avere , 
cioè, il P. Renieri conseguito il calcolo per le future co- 
Ma ciò non è lutto. II signor Allièri , nella sui pri- 
ma Icllera intitolata al F. Gio. I righi rami, riporta le se- 
guenti notizie tratte dai codici inediti della Palatina, e ap- 
punto dalla corrispondenza del P. Renieri . 

■ Il dotto religiosi) (il Renu-ri) speculò molto innan- 

• zi intorno la teoria di questi pianeti ( le medicee ) , e 

■ mercè i sussidj, elle ogni giorno si facevano maggiori al- 
ti la scienza , giunse ;j iiiniiuif delle tavole dei moti loro 
o tanto aggiustate, che si proponeva darle alle 

• stampe, quando noli' anno 1618 egli pure venne a man- 

• care di vita » (3). Jion può dunque oggi francamente as- 
serirsi, senza mancare alla verità, come cosa provata ed in- 
contrastabile che nè il Galileo ni: il Renieri costruissero 
sulle Medicee tavole buone ; poiché dalla corrisponden- 
za di quest'ultimo si rileva che egli, quando morì, era 
pervenuto a formarne delle molto aggiustale . 

Ma io non mi appago di questo solo . Mi piace che il 
signor Altèri pieghi la fronte senza esitazione , convmlo 
appieno in ogni ben che minima parte di questa causa , c 

(!) L' Alberi La peto g'" invece di ptr, nella lettera primi 
ni P. Gio. Ingbirami : i qual fine, I' abbiamo detto nella pre- 
f.nionc ni Gaurri ili quello scritto pag. 8-9 . 

(2) Letica del 28 Apollo 1840 edita nella Padovani. Vnl. 
2, w «■ 

(t; MSS. Palai., Cormpouilcn» del licnicri T. IH. 
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cromi la sua condanna nelle sue stesse parole. Neil» ta- 
tara adunque sopraritata al P. Inghirami egli seguiti « 
dire: < In questa congiuntura ( della morte del P. Renieri) 

• furono dallo studio di quel monaco involale , non solo 
■ I. le effemeridi e tavole dei satelliti di Giove , già d» 
« lui poste in 'ordine per la slampa, ma eziandio II. i 

• lavori di Galileo a ciò relativi ■ (!]. Se dunque nei mano- 
scritti in discorso, come crede l'Alteri, sì contiene tutta 
intera la fatica dei due filosofi snlle Medicee, alla pub- 
blicazione di quei materiali à dovranno ricevei-* non 
tanto I. gli sludi e calcoli del Galilei su quei pianeti, ma 
di pili II. le lavale die l'Allibi assicura costruite dal 
Jtenieri molto aggiustate, ed in modo da averle poste in 
ordine gii per le stampe (2) . Ma si trovano nei manoscrit- 
ti in questione queste tavole in pronto per consegnarsi alle 
stampe? 11 prof. Mosso it i pubblicamente attesta die: « dal- 
l'esame fatto di quei codici abbiamo conosciuto che le dette 
tavole non vi esistono* (3). Ora lascio ni prudente lettore, 
ìn materie aslrouomicbc decidere fra la sentenza del M as- 
solti e del signor Alberi.' Ma a me però non manca tan- 
to da mostrarmi generoso quanto mi piaccia verso di coslui, 
onde voglio concedergli che nè Galileo, né II Bcnieri for- 
massero , cotti' egli diccora, sulle Medicee tavole, buone , 
ncppire secondo Io stato della scienza ai tempi suoi"(4) l 
Siccome egli attcsta nella sua replica di voler mantene- 
re vero ed inconcusso [5) quanto scrisse nel memoria!» 
a S. A. I. e R. , e nelle due lettere al piof. Amici, ed 
at coram. Antinori , mi permetterà dunque che io gli di- 
liga queste ragionevoli domande : « Se i due filosofi non 
costruirono sulle Medicee tavole buone , quali son quelle, 
che annunziavate nel memoriale a S. A. I. c R. essere 

0) intera al P. Inchinimi. 12 Maggio 1811. 

(2) Ibid. e MSS. Platini, Cor ri. pendoni) d C l Bcnieri T. III. 

(1) Ltltera di Locca 16 Agoito 181Ì. 

(4) Replica cit p»g. 8. 

(5) Replica cit. pig. 5. 



sa 

per entrale nel dominio della scienza, lieo altrimenli famosi 
che le Rudolf ne Jì Kepplcro, e le Jlfonsinc'! (1). Quali 
uni. quelle, a vostro dire, non solo le pili singolari negli att- 
uali della scienza, ma le pili importanti per le riccorrenie 
secolari? (2) — . Se Renieri nou riluci a condurre a termine 
tavole buone.., quali sono dunque quelle che 1' Alberi do- 
jnandava di- nominar Xeopaidineì (3). Imperocché sarebbe 
desiderabile invero a sapersi cosa egli avrebbe fatto, nel caso 
che gli fosse .italo concesso iTintitolar Leopoldi/ce. a,ueì)tc 
larole, che oggi «Sierisce noe avere, avuta esistenza! (4). 



. V. • . , .. '. ..' >i 

Se nei Manoscritti Galileiani In controversia si con- 
tendano materiali pel/etti, e quali prove adduca il 
signor Alberi a convalidare questa sua opinione. 



Nessuna prova diretta , o fondata tuli 1 indole delle con- 
troverse (daterie, o sii documenti relativi alle medesime, 
porla .l'Alberi .mi avvalorare il suo asserto stilla integrità 
.dei lavori contenuti nei citati codici. Tutta la sua arge^- 
mentaziouc ili pro|iosito si riduce alla autorità del P. Clio. 
Inghitaini e del prof. Alostolti (fi)., la quale sarebbe cerili 
di gran peso,, se vi fosse pure l'ombra di velili in ciò, che 
«gli asserisce (6). , „ . 

(!) Memoriale /s.- \. 1. -e B. H Aprile 1342, VfJ. JKchitC 
del eav. Antinori. 

(2) Ibid. . . .„ , . ■['■' ■ 1 

0) lbi,l. , 

(4) Replica A p.j 8. 

(5) Replica db paj. 14. 
(C) Ibid. 
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Credo potermi dispensare dal far parola se il prof. Mos- 
sotti convenga col signor Alberi sulla integrità delle con- 
troverse materie ; poiché la lettera che di questo celebre 
astronomo riporterò alla line dì queste mie riflessioni, mo- 
strerà al lettore qua! sia la opinione dì esso in questo ar- 
gomento . E solo non sarà sema frutto il ricordare qui di 
passaggio che il prof. Mossotti non ba mai positivamente 
assicurato che i materiali in questione sieno tutta 1' in- 
tera fatica dei due fìlosoG sulle Medicee (I). Cbe, al con- 
trario, nell' ultima sua lettera assicurava che il signor Al- 
beri era venuto ad una conclusione eccessiva, avendo in- 
ferito, dalla supposta integriti delle materie in discorso, 
che nessun altro lavoro sulle Medicee fosse stato eseguito 
dai due filosofi (2)i Imperocché faceva giustamente avver- 
tire ; ■ che 1' opera della costruzione delle Tavole è di 

• un genere distinto, il quale non si tiene spesso incor- 

• porato colla raccolta delle osservazioni e dei saggi di 

• calcolo «istituiti per i confronti * (3) . 

Quanto poi all' integrità relativa a quella sola fatta di la- 
vori contenuti nei nominali codici, il cav. prof. Mossotti 
non mai si è espresso assolutamente , ma sempre in mo- 
do dubitativo, scrìvendo costantemente: — se quei mano- 
scritti sono completi (4) J — Steno o no completi cruci codici 
(5); — certo si è pero che non contengono piìi di quello che 
indicano i loro titoli (6), e ben poco la cui pubbli caiic- 



(1) Lettera di Lucca, 16 Agnato 1643. 

(2) Ibid. 

(3) IbiJ. 

f» Dichiaraiiono del Prof. Mossoti!. Pisa 10 Luglio 1313, 
(5) Ibid. 

(G) Il Tipografo »ignor David Pastigli , nulla curando il gia- 
diiio di quoto celebre astronomo, nè la testi moniania dell' AI' 
béri medesimo, il quale pubblicamente hi - confeiiato che i co- 
dici in controvenia furano dal Conni. Aminoti tiattamtnte 
elanificati - , dopo ai ere annuoiiato nel Ditionario biografico, 
all' articolo Galileo, il ritrovamento delle lauoie sulle Medìcee 
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ne iia per riuscire di vantaggio alla scienza — (1) . 

Riguardo poi alla testimonianza del P. Inghirami, di 
cui pure si fa fòrte il signor Alberi per co uviuccrci della 
integrità dei materiali in discorro .(2), se questa non è ap- 
poggiata ad un assenso verbale di quel celebre astrunomo , 
dalla sola lettera, che abbiamo di lui, non rimila certa* 
mente, e piuttosto se ne rileva il contrario (3). 11 passo 
ebe in questa afferra il signor Alberi, per prò vere il suo 
asserto, è quello ebe io qui sotto fedelmente riporto, onde 
ciascuno possa da per sé giudicare della interpretazione datagli 
da) signor Alberi. Scrìve dunque il F. Inghirami: i dopo 
» evenni il .si^imr Allièii convinto, con saldissime ragioui, 
« essere questi appunto quei manoscritti, ebe da tanto tempo 
■ si deploravano come perduti (4J . . . . 

Lascio considerare al prudente lettore se da simili ver- 
si, in cui si attcsta, dietro le persuasioni del signur Albe- 
ri, ebe quelli siano appunto i codici un tempo andati dis- 
persi, possa concludersi ancora con sicurezza I. che essi 
contengano materiali perfetti, e II. clic sieno tutti gli scrini 
clic furono involati dallo studio del P. Renieri ■:>) . 

Quante volte dalle biblioteche sona andati dispersi ma- 
li perfetti) e dopo averli rinvenuti si è trovato che, o per 
disgrazia, o per malizia, non coutenevano più tutte quelle 

( che I' Albóri ora insinua non essere mai ciiitìtc ), hi con inali- 
dita tementi aggiunto che queste si giacevano indicate e con- 
che il signor Panigli usemce, in una sua recente diclliunfio- 
ne, di aver pre>o confermatane , circa a quanto aveva inieriln 
nel Dii. BiognDco , da) tignar Alberi; q uriti t in contisdi- 
*ìonc con lai, come gii 4 con se iteiso. 

(1) Massoni. Dichiaro. Pisa 10 Luglio 1843. 

(2) Replica eit. pig. 14. 

(3) Lettera del P. Inghirami 9 Luglio 1643. Vcd. Dieb. del 
e»T. Anici. 

<4) Ibid. 

(5) Replica rit. p>g. «. 
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carie e malarie d' un tempo! Come dunque potrebbe rispon- 
dersi della integrila dei lavori sulle Medicee, per ]a con- 
vinzione del P. Inghirami dal saio ritrovamento dei codi- 
ci (I), se resta dubbio tuttora I. a qual grado di perfeiiona 
giungessero Galileo ed il Rcnicri in queir argomento, e men- 
tre ci assicura il Mossolti li. che sarebbe difficile provare 
all' evidema che i due fìlosufi non portassero a termine 
tavole soddisfacenti? (2). Ma che, forse il P. Ingioiami attesta 
in quella lettera di avere esaminali Ì materiali sulle Medicee? 
scrive almeno di aver veduti questi manoscritti? Eccone le 
genuine parole : ■ Il signor Alberi volle farmi I' onore di ri- 
< chiedermi clic prestai' volessi la mia assistenza al signor 

■ Celestino Bianchi nella diffìcile impresa di rischiarar 

• quelle carte ce. ec. ; al che volentieri acconsentii, e quanto 

■ potesse permettermelo Io stalo infelice de' miei occhi, inet* 
« ti a reggere per due o tre minuti ad una continua- 

■ la lettura. Da questa ingenua risposta il signor Direttore 

• Albóri dovè facilmente persuadersi che poco o nulla 
t poteva contare sull'opera mia • (3). 

Ora se al signor Celestino Bianchi, pelilo in quesle ma- 
terie, riusciva difficile il solo rischiarar quelle carte (4), e 
se il P. Inghirami, a ciò richiesto, rispondeva al signor Al- 
beri che poco o nulla contasse sull' opera sua (5) anche 
a questo solo oggetto, a fortiori il P. Inghirami, uomo 
di Unta probità, non è certamente possibile che abbia vo- 
luto attestale 1' integrità delie controverse materie senza 
averte mai vedute uè esaminate. Ed è poi da riflet- 
tersi che se il P. Inghirami fosse stalo convinto in qualche 
modo della integrità di quelle materie, e di più che po- 

(1) Lettera del P. Inghirami, 9 Luglio 18*3. Vcd. Dich. del 
e». Amici. 

(2) Ltllen di Lucci <6 Agotto 1643. 

(S) Lettera del P. Ingiurimi ciL 9 Luglio 1841, 
(*) Ibid. 

(5) Lctter. .lei P, ln-himmi, 9. Luglio )8«. Ved. Dich. del 
e.r. imiti. 



stì 

lessero essere lulla luterà la falica dei due filosofi sulle Me- 
dicee, noti si sarebbe servilo a questo propOiitu d' un modo 
d' esprimersi implicito , ma nella ina lettera ne avrebbe 
falla rcrta e solenne testimelo lama. 

Ma, o la memoria non serve al signor Albèri, o gli torna 
conto non ricontarli di quello che più volte affermò ne' suoi 
scritti; cioè che nei codici in controversia non si ravvi- 
sano tulle quelle materie clic si deploravano come perdute. 
Infatti nel memoriale a S. A. I. e R. il Granduca egli scrive 
in questi termini: « Le rinvenute effemeridi sono 1anto 

• più importanti, in quanto che le lacune, o, a meglio dire, 
t. la lacuna esiste solo dal 1620 in poi . ((). E nella let- 
tera poscia al prof. Amici lo avverte che t quelle tavole 

* fatte fare da Galileo al Renieri sono in uno stato di qttaà 
■ integrità • [2] . Ora come può egli accertare oggi V in- 
tegrità assoluta (35 di quei lavori medesimi, che pochi mesi 
avanti dicevoli solo in ano statodì quasi integrità? (4). Qttan- 
tofatle lacune, forse mi poli-ente rispondere che esse esisto- 
no nei citati codici, non già per mancanza di materiali sulle 
Medicee andati dispersi , ma per difetto di lavori con- 
dotti su qnei pianeti dai due filosofi . Ma il pubblico non 
vuol parole ; anche questo bisogna pi-ovario : sebbene io 
possa, con altri argomenti, dimostrare che la raccolta delle 
materie sui Gioviali satelliti nifh può ritenersi integra. 

Il signor Albèri, dal primo all' ultimo suo documento, 
costantemente dichiara che le osscrvazinni del Galilei salir 
Medicee, le quali si rinvengono nei citali codici, abbraccia- 
no uno spatio dì dieci anni (5). È questo un fatto che non 
pnò recarsi in dubbio, trovandosi ripetuto ancora nel rap- 

(t) Memorile a S. A. I. e R. , e lettera al Comm. Aminoli 
1* Aprile 184J. 

(2) Dichiarai, del prof. Anici. Lettera i\ medesimo 14 Apri- 
le 18-13. 

(1) Replica rit. p» B . 14. 

(*) Lettera al prof. Amici. Ved. ma Did.iaraiione. 
(5) Memoriale a S. A. I. e R , 11 Aprile 1813. , co. ce. 
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poito a S. A. [.e R. dei line commissari . Trovo però che 
nella replica il signor Alberi, — a mia confusione — (1), ri- 
ferisce a caratteri cubitali, in proposito della perdita dei 
lavori Galileiani sullo Mcdirec, la testimonianza del cele- 
bre atlronomo Barone di Zach, di cui riporto qui appunti- 
no le solenni parole: « Ciò di cui dobbiamo compianger U 
i perdila, non sono già le tavole del Hcnicri, ma la pre- 
• zi osa serie di osservazioni da lui fatte per dicci anni, e 
■ da Galileo per vcnlotto • (2). Essendo dunque un fatto che 
i nominati codici non contengono del Galilei che dieci an- 
ni di osservazioni (31 , ed assicurando il Barone di Zach 
che quel gran filosofo ne accumulò per ventotto anni , in 
quei manoscritti mancherebbero almeno del Galileo anni 
diciotto di osservazioni. 

Da quanto abhiamo detto fin qui sembra che resulti 
chiaramente non poterai ritenere come cosa punto pro- 
vata che la raccolta dei lavori in discorso sia completa . 
Imperocché l 1 Alberi, ebe ti è accinto a questa discussione, e 
vi ha continuato da se solo , si trova ad ogni passo in, 
perfetta coiitradiziune con se stesso. Da una parte af- 
ferma che il Galileo non osservò le Medicee più di dieci 
anni (4) , c dall' altra ammette ed accetta come vera la 
testimonianza del celebre Barone di Zach, il quale, al to- 
scano filosofo attribuisce l'enf otto anni di osservazioni su 
quei uiaoeti(5) . Nè a queste sole riduconsi le contratti- 
li) Replica cit. pag. 12. 

(2) Replica cit. pag. 12 e noL 2. 

(3) Ripetiamolo ancora. IL Barone ili Zach credei che te ta- 
vole sulle Medicee, dil Vmani indicale, annero un tèmpo e- 
aiitito. • Ce ne toni pai, egli scrive, tanl lei tablet de Re- 
« nieri qui sont i recretler , ojue celle aèrie piècieuie d' bb- 
- lervaliona qu' il a fait pendant dil ani, et celi» de Galilei 
« pendant tingi buit ani. > Zach , corretp. aitronum. tal. 17 
pag. 47 S. 

(4) Memoriale a S. A. I. e B. , e lettere al prof. Amici ed 
al comm. V. Aitinoti ce. ce. 14 Aprile 1843. 

(5) Zach. Crri.p. Alban. Voi. 1 p. 475, e Replica cil. pag. 13. 



38 

tioni in cui è incorso il signor Albi-ri in qucst' argomento; 
poiché, ic si esamini la lettera ila lui diretta al prof. Ami- 
ci, troveremo che termina con questa espressione: • Qiiaran- 

• t' anni ili osservazioni aggiunte alla scienza ! e di 
k che Osservatore! » (1). Galileo adunque, secondo l'Alberi, 
osservò ora dieci anni, ora vcntotlo, ed anco quaranta (2) . 

notizie sia la vera, se pure ve ne ha alcuna; essendoché 
il signor Alberi nella sua replica sostiene di voler mante- 
nere vero ed inconcusso il contenuto della citata lettera al- 
l'Amici (3). Ora, siccome mi giova crederlo uno scrittore 
leale, lascierò a lui di provare che Galileo osservò i giovia- 
li satelliti per quarantanni ; dopo di clic si potrà con- 
cludere di nuovo, con maggiori prove, che i controversi 
manoscritti, non contenendo del Galilei piò di dieci anni 
di osservazioni, non possono aversi come perfetti. Non sa- 
rà però sema frutto ricordare elle Galileo scopri dall'os- 
servatorio di Padova i satelliti di Giove il di 7 Gennaro 
dell' anno 1610 (4J, e che nel 1637 perde affatto la vista 
(5). Ora fra queste due c[>oche si frappone uno spazio di 
«oli ventisette anni: onde nnn saprei dire come si possa 
Voler mantenere per vero che Galileo osservasse q ua ran la 
anni'. E qui insisto con una osservazione , su cui richia- 
mo particolarmente I' attenzione del lettore, e prego gli in- 
telligenti a volerla considerare. 

i Lasciamo di ricercare quanti anni il Galileo si occu- 
■ passe nelle osservazioni sulle Medìcee. Ammettiamo che 
> i codici in controversia contengano su quelle lavori pcr- 

• fetti (6) , c che i due filosofi non conducessero a termi- 
ti) Lettera «I prof. Amici, 14 Aprile 1843. Ved. Dichiara 

(2) Ibii. 

(3) Replica cÌt.pig-5. 

(4) Viviani, Vita di Galileo Galilei Ed li. Fior. 15(8. 

(5) Ibib. 

(6) Alberi , Replica cit. pi[ 7. 
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• ne tavole buone (1) a poter servire ai bisogni della na- 
> vigazione . 

« Da quatti due estremi, domando, potrà concludersi che 

• i due filosofi sì arrestassero a quella fatta di lavori, che 
« li contengono nei manoscritti della Palatina , cioè alte 
« sole semplici originali osservazioni, ed ai calcoli coi 

■ quali tentavano di stabilire la teoria dei movimenti delle 

■ Medicee? (2). Se, come protesta saggiamente il Mossotti, 
i turcbbc dilli, ile provare all' evidenza che i due lìlo- 

• sofi formassero tavole buone (3) , a fortiori non ti po- 
« trà assicurare die essi non spingessero i loro lavori piti 

■ innanzi delle originali osservazioni. Come fra queste e le 

■ tavole perfeziunatc non possono essere esistiti lavori inter- 

■ medj, migliori di quelli in discorsa? ». V Alberi solo il 
nega ora, senza recarne prove, e dcducendolo dalla top* 
posizione che quella fatta di lavori conosciuti sia compiuta 
e perfetta (4), Ma noi non possiamo prestar fede a questa sua 

tale discussione, tutta di lui, e ninno per ora 1' ha pubbli- 
camente sostenuta . E poi, se dobbiamo parlare con tutta 
schiettezza , siamo convinti che il signor Alberi pure non 
creda assolutamente che i due filosofi non preparassero 
altri lavori sulle Medicee, oltre i conosciuti (5); essendo ca- 
duto, nell' impegnarsi in questa discussione, in una farragi- 
ne di errori c di contradizioni (6) . La difesa della sua tesi 
(li rileva troppo bene ila tutti i su.i scritti) procelle, 
piuttosto che da minima persuasione d'animo, da mi riscal- 
damento di fantasia — et quanti I" imaginatioa prend les 
devans, la raison ne se bàie pas comtn' elle, et SOuveijt la 
Lisse aUer seulc — (7) , 

(1) tbid 

(2) Rapporto a S. A. I. e R. , 1 7 Aprile 1843. 

(3) Lettera .li Lucca *6 Agosto 1843,- 

(4) Replica cit. p»g. 7. 

(5) Replica cil. pag. 7. 

(6) VcJ mia lettera al Dottor Beietti, Bofogni. 1813. 

(7) Hou»ea U Nou.clla Héloi.e. Lettre XX. 
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Passa quindi il signor Alberi, nella sua replica, a farmi 
rimprovero eT essermi impegnalo alla difesa del cav. An- 
tinori, per la notizia da questo riportata, conforme il Vi- 
viani e gii altri , udì' istoria dell' Accademia del Cimen- 
to (1), della disparitone ilei materiali raccolti dai due filo- 
sofi intorno alle Medicee, involati alla morie del P. Re- 
ni eri , senza che il prelodato scrittore n' abbia mai annun- 
ciato il ritrovamento, mentre, più di vent' anni là, egli clas- 
sificò ed intitolò i lavori in discorso (2). Mi fa non poca 
maraviglia che il signor Albóri insìsta tuttora in questa ac- 
cusa contro il cav. Antinori , senta accorgersi d' avermi po- 
sto nella sua replira le armi in mano per confutarlo colle 
sue stesse parole - In fatti se il signor Alberi intende atte- 
nersi a quanto La asserito ultimamente — ebe il cav. An- 
tinori non ponesse un tempo pernierò alcuno alle catte in 
eontroversia — (3), come può egli rimproverargli di non ave- 
re , nelle notizie dell' Accad. del Cimento, menzionalo il 

sfuggite alla sua atteri io ne? (4) . Ma se poi ritiene il signor 
Alberi ( come attesta al P. Ingliirami ) che i citati mano- 
scritti sieno stati dal cav. Antinori esattamente intitolati e 
clastìficati (5) , il non averne questi annunziato mai il ri- 
trovamento , mostra che eì non stimò quelle le materie i- 
dentiche, e le principali andata disperse. Ed a convalidare 
qut> a mia opinione servirà riferire le solenni parole del prof. 
Guglielmo Libri alla R. Accademia di Scienze a Pari- 
gi i « Si M. Antinori n' a pus ajouté ( dans l' excellent 
■ e stai sur l' Histoire de I' Academie del Cimento ) que 

• ces manuscrits eussent eie retrouvés, c' est quo 

* il ne croyait pas que Ics manuscrits de la Palatine 



(0 Cotiiie iull' Accademia Jtl Cimento. Fìrenie 1841 pog. 20. 

(2) Bi-plici cit. p>s- 15. e 16. 

(3) Ihid. 
(*) Ibi*. 

(5) Lelter. >l P. Inghiruui et 10 Giu 6 no 184Ì. 
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• fussent lous les travaui de Galìlée , fi ile Rcnìeri sur 
. la Satellite de Jupiter ■ (I). 

Ammesso poi ora, che il Viviani e tutti gli altri erra lui 
siensi ingannati sull' esistenza , un tempo . delle note tavole 
perfezionale (2|, chi aveva mosso sti ciò il minimo dubbio 
vrnf anni sono, quando il cav. Antinori dirigeva il catalo- 
go dei manoscritti della Palatina ? Come poteva egli accer- 
tare il rilrovamento delle tavole sulle Medicee, se j ditali 
codici non le contengono ? (3). Come poteva immaginarsi 
che non avessero , qualmente oggi scrive il solo Altèri, avuia 
esistenza, se negli scrittori tulli trovava esplicita e solenne 
confession del contrario ? Dunque spero non sarò da ri- 
prendere, o mi si vorrà perdonare, se concludo che 1* os- 
servazione falla dal signor Alberi sulle notizie dell'Ac- 
cademia del Cimento, dettate dal comm. Antinori, è priva 
affatto dì senso comune. Che anzi dirò di più che 1' ave- 
re egli asserito, anche nel Tomo terzo delle Opere del Ga- 
lilei della nuova edizione da lui condotta, che 1' intera fa- 
tica tulle Medicee deì due filosofi si conserva nella biblio- 
teca Palatina (4), non solo è segno di presunzione e di po- 
ca riverenza verso le due anime grandi e sincere , ma di 
più è un solenni: disprezzo che egli fa dell' autorità di 
un Mossotli, dando per certo ciò che questi ha detto che 
sarebbe difficile provare aU'cvidrnza (5). E poi quasi uno sfre- 
gio che il signor Alberi fa agli illustri e dotti Biblìotecarj 
della Palatina il vantarsi tuttora amore di tale scoperta 
[6) nella Biblioteca, cui essi meritamente appartengono; im- 
perocché parrebbe quasi, che nessuno di loro, in più dj 
venf anni , avesse sapulo apprezzare quelle carie per ciò 
che tono. 

(1) Eztrait 3(i eompte. renani eie. .eance fcj 28 Aout 1843. 

(2) Opere del Galilei, Edii. Fior. 1718 pag. 80. 

(3) Bappotlo a S. A. I. e. R. , 17 Aprile 1843. 

f») Opere del Galilei Fir-nic 1843. freisi, al Lettore pag.. 
( X - XI ). 

(5} Leller. di Luce. 16 Aprilo 1813. 
(6) Replica cit.paj.2t. 



Vinte coii con pruve e con argomentazioni di fallo tul- 
le le fittili osservazioni , e gli stolti ripieghi del signor 
Alberi , poche cose mi rimangono à dire. 

Mi glorio di essere italo il primo ad avvertire che il 
signor Arago nella R. Accademia di Scienze a Parigi dove- 
va posare la polemica su fondamenti diversi da quelli coi 
ipiali la proiluceva in pubblico , e che col professor Gu- 
glielmo Libri egli andò fuori di questione (I). Imperoc- 
ché il signor Alberi , forse scoi' avvedersene , conferma 
nella sua replica questa mia iniluiionc , assicurandoci che 
il signor Arago parlava nella citala Accademia, a questo pro- 
posito, secondo lo spirito delie lettere, al P. Già. Inghi- 
rami (2), mentre la polemica era insorta pel memoriale a S. 
A. I. e R. il Grandnca (3). Non so poi conoscere d' aver 
portato nella mia lettera al Dottor Giulio Cedetti maligne 
insinuazioni contro del sig. dottor Rianchi (4), ma di aver 
dimostrato che il giudizio di esso sulle controverse materie 
può ritenersi, com' è di fatto, conforme a quello del Corani. 
Vincenzio Antinori (5) . 

Adunque pongo fine per sempre al mio dire , in questo 
argomento, c.mvinto per esperienza che col signor Albe- 
ri non è possibile sostenere una polemica né con fruito, nè 
con decoro . Avvegnacchè le sue armi consistono ora nel 
mutilare i passi degli scrittori , che riporta a convalidare 
i suoi giudizi, e nel ridurli in modo da servire al suo sco- 
po , ed ora nel dare alle frasi uoa diversa interpretazio- 



ni Mia lettera al Bedetti. Bologna 18^3 pag. 19. 

(2) Implica cit. pag. 21 nota. 

(3) Monetti ec. ec. Lettera di Lucca, 16 ignito 1843. 

(4) Replica cit, pag. 17. 

(5) Mia lettera al Belletti. Bologna 1843 pag. 15. Sono stalo 
assicurato da persone amicissime del signor liiancbi, ed incapa- 
ci minimamente di mentire, che egli iperava, dopo un luugo 
esame di quei codici, di giungere adare qualche no Ij «a itteri- 
ca sui medesimi: che egli non ha preso prie alcuna nella 
compilinone e pubblicatone degli scritti del signor A.uirj, 
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ne da quella loro propria , e portare la controrersi* da db 
argomento ad un altro (l) , (2). E quando ciò fosse poco , 
per atterrire , ricorre non di rado alle insolente , ai lai- 
cismi, «i ai vituperi (3). Mi spiacque clic egli si tiesse af- 
fanno di replicare alla mia lettera al dottor Giulio Bedet- 
ti (4) : poteva immaginarsi che io non 1' aveva dettata per 
luì, nè tampoco per fargli onta, ma solo in favore della 
ragione e del vero: nè ebbi invero altro di mira col mio scritto 
che di dare al pubblico un' istoria intera e meglio ordinata. 
eh' io sapessi, della presente malaugurata questione. Sono per- 
suaso che altri sarebbe riuscito a Tare con più dottrina di me, 
ma nessuno con più amore di verità . Assai, assai più mi 
dolse che ìt signor Alberi nella sua replica gratuitamente si 
scagliasse contro uomini integerrimi e sapientissimi (5) , il 
cui nome soltanto dovea ispirargli il più alto rispetto. Impe- 
rocché, come a questo proposito ottimamenleil cav. Vincenzo 
Monti, « si compatiscono gli errori dell'intelletto, ma la ma- 
« /ignita del cuore e fuori di perdono .... colla crean- 

• za di gran lacchino scagliarsi contro il buon nome di 

• nomini di scienze incanutiti tolto gli occhi del pub- 
. blico nell' onestà e svisarne calunniosamente il 
■ carattere , simili ingiurie non si privilegiano che nel- 

• la brutale repubblica della bricontriti. . . . 

E qui lascio con nna osservazione, che non può toma- 
ie sgradita alla universalità dei lettori, e che ho intesa da 
non pochi giudiziosi e coscienziosi più volte ripetermi: • So 
« d signor Altèri, Gn da quando insorse la presente pole- 

e che a questo solo ipetta provare ora quinto ha asserito, n- 
•endo entrilo, senza approvazione di lui, in questa campo. 

(1)Ved. Prima lettera alP.Gio. Intimami pag. 6 not(l). Vedi 
anche La Prefazione - al Ganeri ■ di questo Berillo pag. 6 -9, e 
Poscritto della cìt. mia lettera al eh. Dottor Giulio fiedetti. Bo- 
logna 18*3. 

(2> Lettera di Lucca del prof. Menotti 16 Agnato 1B«. 
(3) Replica eir. ; Ultime parole di Eugenio Albóri et. ec. 
li) Replica dL < Maniglia 1814 ). 
(5) Replica eit. pag. 10 B ota(1) relativa al>of. Amici. 
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* mica, aresse creduto di aver ragione, senza cùnenlarsì 

■ pubblicamente in una discussione, si sarebbe servilo di 
< quei mezzo sicuro, che aveva in mano, per confondere i 

■ suoi avversari. Poiché a tulle le ragióni e testimonianze dei 
> più celebri scrittori, a quanti scritti 0 documenti si fossc- 

■ ro prodotti contro di lui dai suoi oppositori, avrebbe loro 

■ risposto, e lì avrebbe fatti tacere colla pubhbcazione delle 

• materie in controversia. Ma invece, dopo aver promesso 
. di pubblicarle nel periodo dell'anno decorso (f), oggi le 
. rimette (2) al tomo quinto della nuova edizione, che malau- 
. garosamente gii fu conceduta, e che ya lentamente, ma 
m non bene, facendo del Galilei. 

Però tempo verrà, Dio concedente, in coi quelle bene- 
dette carte saranno rese di ragion pubblica; è qui do- 
ve s' attende il signor Alberi. Non assicura egli nella sua re- 
plica che vuol mantenere vero ed inconcusso il contenuto 
delle sue lettere confidenziali (3,? Ebbene si prenda in parola. 

Abbiamo presente alla memoria il memoriale di esso di- 
retto a S. A. 1. e R. il Granduca (4), e te due lettere 
confidenziali al cav. prof. Gio. Battista Amici ed al conun. 
Antinori(5). Aspettiamo in silenzio la pubblicazione dei lavori 
de' due filosofi, dopo la n,uale si conoscerà se il signor Alberi 
avesse ragione d' annunciare d'aver ritrovato tavole, ben altri- 
menti famose chele Rudollìnc di Kcpplero, c le Alfonsi- 
ne (G) ; 'effemeridi SECOLARI, i cui raffronti potranno dar 
luogo a resultali della più grande importanza (7) , e far 
conoscere il modo di calcolate tenuto dal Galilei diverso 
dall' usato di presente (8, . 

(1) Intiera »! P. Gio. inanitami 12 Maggio 1843. 

(2) Prrfaiione - al Lcltorc - p»g. ( X - XI ) delti nnova e- 
dizione delle Opere del Galilei Tomo terso. 

(3; Replica cit.pa B . 5. 

(4) Ved. Dicliiar. del coni. Anlinori. 

(5) Ved. Dicbiar. del cornai. Anlinori, e del ai. Amici. 
'6) Memoriale * S.A.I.e fl. , M Aprile 1813. 

(?) Leltera al coma,. Anlinori 14 Aprile 184Ì 
[8J Lette» al car. prot Amici 14 Aprile IMI. 
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Quando ciò si avveri , sinm disposti a disdirci su [fucila 
(Le abbiamo scritto io con tradii Iorio di lui. Noi ci conten- 
teremmo che tali tavole promesse dall'Alberi, se non miglio- 
ri di quelle dell' Hodierna e comparabili a quelle, 
pubblicate dal Cassini nel 1668 ( tali quali attcsta it 
celebre Plana ebe potessero essere le tavole formate sulle 
ossei-vaiioni di Galileo (1] intorno alle ecolissi de' satelliti 
di Giove} , fossero almeno dello stesso valore di quelle del 
predetto Hodierna ( le quali nissuno vorrà impugnale che 
Galileo e Renieri non fossero capaci di formare), e alla 
pubblicazione di esse ci daremmo per vinti • Ma chi, dopo 
l'esposto, potrà sperarlo? 



(t) V. Uichi.ru. del curari. Antinori pie. 10. 



LETTERA 



sraot ci?, omYiuo mimo iossotti 

PROFESSORE DI MECCAJCICA CELESTE 
«eli' i. ■ B. intTOliTA' HI Pili 



Ussenda sollecilflto a dare la mia opinione sulla discus- 
sione che è andato agitando il Signor Alberi rispetto 
ai Manoscritti dell'I, e R. Palatina sulle Medicee, onde 
(mentire delle induzioni erronee, e delle voci false che 
circolano sul mio conto , la prego a dare pubblicità alle 
seguenti lince. 

Il Prof. Cav. Amici ed io, per supremo volere , fummo 
incaricali di dare, la nostra opinione sopra un Memo- 
riale del Signor Alberi , in cui asseriva d' aver tro- 
vato nei detli Manoscritti le tavole dei Satelliti di do- 
ve, cortrutte per opera di Galileo e del Rcnieri. 

Dall' esame che da noi si fece di tali Manoscritti ab- 
biamo riconosciuto che le suddette, tavole non esistono, 
t che quei Manoscritti sono una colleiione dei Materiali che 
Galileo e Rcnieri andavano raccogliendo per la costruzione 
delle tavole, ed abbiamo manifestato l'opinione clic pro- 
babilmente le tavole non erano mai stale condotte a com- 
pimento dai detli liiosofi. Sopra ciò , c non su d'altro, 
si aggirò e doveva aggirarsi il nostro rapporto. 



II Signor Alberi pubblicò in segnilo mia lettera diretta 
al R. P. Inghiratni , nella quale si accinse a provare ehe 
i Manoscritti esistenti nella L e R. Palatina contengono 
1' intera lavoro del Galileo c del Renieri. A questo pro- 
posito io gli diedi la mia opinione particolare (1), che cre- 
deva qiiilla collezione dei Materiali raccolti dal Galileo e 
Renieri completa , pecche a mio giudiiio non mi sembra- 
no oflériie lacune tali da far sospettale mancanze. Balla in- 
tegrità di questa collezione pare che il Signor Albóri ab- 
bia voluto inferire, che nessun altro lavoro sulle Medicee 
aia slato condotto dal Galileo, e dal Renieri. Ma in ciò 
non ha tenuto presente che il lavoro della costruzione 
delle tavole è di un genere distinto , il quale non si tiene 
spesso incorporato colla raccolta delle osservazioni e dei sag- 
gi di calcolo iosliluiti pei confronti. Ben è vero, come ven- 
ne detto nel nostro rapprto, e coinè io ripetei nella mia 
dichiarazione particolare , che vi è apparenza per credere 
che tavole soddisfacenti dei movimenti dei Satelliti di Gio- 
ve non siano mal state portate a t cimine dai due detti fi- 
losofi; ma sarebbe difficile il provarlo all' evidenza. 

Il passaggio, non motivato, dall' annunzio della iro- 



(t) Mi è d' uopo, per mia giustificazione , dichiarare che, a- 
vendo il Signor Alberi citato, lenza mia partecipazione, pelle 
tue Ultime parole , a] picile della pagina 7, due frammenti riu- 
niti di una mia lettera privata, il secondo fu interpolato irt 
un temo direno da quello in cui era stato scritto. Il Signor 
Alberi mi scrìveva ehe, stendo in tua dire aree noi asserito, 
nel nostro rapporto, uiere i Manoscritti esaminali imperfetti, 
ciò lo avrva mosso a pubblicare la sua Lettera al R. P. Inglii- 
rarai; al che risposi che li era dato una briga vacua; perchi. 
« font venula prima a domandarmi te era vero che li le- 
ntm opinione che i Mamtcritti della Palatina /onero in- 
completi, io f aurei tubilo diiingannala. Il - li tentile - qui 
ai riferiate a quanto eri italo ctprriio nel rapporta; pereti*. 

parte della ci tiiione , fatto parala della integrila dei Ma nun- rit- 
ti , non pativa io (ale dar 1' opinione del mio pregiatisi. Cai lega. 
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perla delle tavole dei Satelliti di dove , alla discus- 
sione se la raccolta delle osservazioni c confanti di ealro- 
lo , esistente nell' I. e R. Palatina , sa completa , e poi 
la conclusione recessiva, tacitamente sopposta, che, que- 
sta raccolta essendo completa, nessun altro lavoro sulle 
Medicee sia stalo condotto dai due filosofi t devono a- 
Ter gettato elei vago in questa ventilazione ; poiché ÌI Com- 
mendatore Plana , vcrsalissimo in queste materie , dice , 
nella sua lettera al Signor Altèri, di non avere ancora 
inteso in che consista il punto della questione. 

Avendo il Signor Alteri ammesso ultimamente - d'aver 
rettificato ciò che, nel calore della sua compiacenza, 
aveva lasciato correre d' inesatto ne' suoi primi scritti, e le 
osservazioni di quelli scritti essendo appunto, come il Si- 
gnor Commendatore Antìnori ha dichiarato , quelle che 
hanno , piuttosto della prima lettera al R. P. lnghirami , 
dato motivo alla differenza insorta, è ormai questa cosa da 
dimenticarsi - 

Da questa breve esposizione ciascuno capirà quale sia sta- 
la , e sia la mia opinione sulla discussione agitata; clic è 
ciò che mi premeva di far noto. 

Di Lucca 16 Àgotio 1843. 



Pbofessohe O. F. MOSSOTTI. 



Sononxae Die 26 /Unii 1844. 
IMPRIMATUR 
Fr. P. Caj. Fetelti 0. P. Inau. Gen. S. 0. 
IMPRIMATUR 
J. Pasiaponti Pro - fic. Gen. 
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